NARODNi ODVOLACi SOUD AUTOKLUBU CESKE REPUBLIKY

ROZHODNUTI

Cj. NOS 3/22

Narodni odvolaci soud Autoklubu Ceské republiky ve sloZeni JUDr. Martin Maisner, PhD.,
MCIArb., jako predseda NOS, Mgr. Lukas Trojan, jako Clen senatu NOS a JUDr. Vojtéch Trapl,
Clen senatu NOS, projednal odvolani Vojtécha Strnadela za soutéziciho MOTORSPORT
STRNADEL, z.s. (jezdec Sebastien Belhocine) ze dne 25.8.2022 proti rozhodnuti Sboru
Sportovnich Komisarli ¢. 43 vydané dne 21.8.2022 v 8:35, jimZ byl jezdec Sebastien
Belhocine, startovni ¢&islo ¢. 94 ve t¥idé KZ2 vyloucen z 1. findlové jizdy MCR a PCR 19.-
21.8.2021 Autodrom Vysoké Myto. Senat ve shora uvedeném slozeni po Ustnim jednani
konaném dne 7.12.2022 rozhodl takto pravem:

1. Odvolani proti rozhodnuti Sboru Sportovnich Komisafu, kterym byl ulozen
jezdci Sebastienu Belhocine startovni ¢. 94 ve tfidé KZ2 trest vylouceni
z finalové jizdy se nevyhovuje; rozhodnuti Sboru Sportovnich Komisart ¢.43
se potvrzuje.

Il Poplatek za odvolani nese odvolatel.

1l. Odvolatel nema narok na nahradu nakladu tohoto Fizeni.
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Odiuvodnéni:

Jezdci Sebastienu Belhocine (startovni ¢. 94 ve tridé KZ2) byl rozhodnutim
Sboru sportovnich komisari ¢. 43 dne 21.8.2022 v 8:35 uloZen trest vylouceni
z 1. findlové jizdy za to, Ze jezdec béhem jizdy nerespektoval vlajkovou
signalizaci, ¢imz porusil ustanoveni Standardnich propozic Karting 2022,
Sportovni predpisy ¢l. 1.11.15. (Incidenty) ¢l. 1.5.1 (Dodrzovani vlajkové
signalizace) a ¢l. 1.6.2. (Vlajkova signalizace). Soutézici byl stimto
rozhodnutim v 9:07 sezndmen, ale odmitl pisemné toto sezndmeni potvrdit
svym podpisem, coZ bylo Urfedné zaznamenano na origindlu zminéného
Rozhodnuti Sboru sportovnich komisar(i ¢.43.

Odvolatel dne 21.8.2022 v 10:02 pisemné oznamil sv(ij umysl podat odvolani
proti Rozhodnuti SSK ¢. 43 (rukopisné podani). Pfijeti oznameni potvrdil
pisemné HSK Jifi Mi¢anek dne 21.8.2022, v 10:94, Ze pfijal umysl soutéZiciho
se odvolat. Odvolatel dne 22.8.2022 radné uhradil predepsany poplatek
z odvolani ve vysi 22.000 K¢. (platba chybné oznacena jako poplatek za
odvolani proti rozhodnuti €. 46).

Odvolatel dne 25.8.2022 (podle data razitka posty Roznov pod Radhostém 1)
podal véas pisemné odvolani na adresu Autoklubu Ceské republiky. Na
zakladé tohoto odvolani predseda NOS JUDr. Martin Maisner, PhD, MClArb.
jmenoval dne 11.9.2022 senat k projednani odvolani Vojtécha Strnadela za
soutéziciho MOTORSPORT STRNADEL, z.s. proti rozhodnuti SSK €. 43 ve slozeni
JUDr. Martin Maisner, PhD., MCIArb., jako predseda NOS, Mgr. Lukas Trojan jako
¢len sendtu NOS a JUDr. Vojtéch Trapl jako ¢len senatu NOS.

V pisemném podani odvolatel pozadoval zruseni rozhodnuti ¢. 43 stim, Ze
sdéleni, Ze jezdec nerespektoval vlajkovou signalizaci neni pravdivé, protoze
jezdec respektoval signalizaci a svou jizdu uvedené signalizaci pfizpGsobil a Ze
odlvodnéni rozhodnuti neni ani dostatecné z hlediska definice podle
sportovnich predpist. Své pripominky ke skutkovému déji a k jeho pravnimu
posouzeni pak shrnul do nasledujicich bod(: ,1. Na trati byla po celé trati
rozsvicena cervend svétla. Soucasné byla vyvésena Zluta a zelend vlajka.
Poradatel vyvolal na trati zmatek a neurcil jezdcim misto k pripadnému
zastaveni v rezimu preruseni zdvodu, které byl povinen vyznacit. 2.
V pravidlech je uvedeno, Ze miZe byt pouZito svetelné signalizace, avsak
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vlajkovda signalizace je vZdy nadiazena. Platila tedy pro jezdce v ten moment
vyvésena zelend vlajka. 3. Ohledné udajného poruseni pravidla vyplyvajiciho
z vlajkové signalizace jezdcem ¢. 153 shora nebyl predlozen Zdadny konkrétni
dukaz o poruSeni procesu preruseni zavodu dle platnych sportovnich rada. 4.
Rozhodnutim byl jezdec zdsadné poskozen nejen v 1. findlové jizdé, ale také
v celkovém hodnoceni zdvodu a celého seridlu a to BEZDUVODNE, kdy?
pravidla nespravné aplikoval pravé poradatel, resp. sportovni komisari, kteri
byli zmatecné instruovdni poradatelem.

Dne 7.12.2022 probéhlo za pritomnosti odvolatele Ustni jednani k projednani
odvolani. PFi ustnim jednani odvolatel odkdzal na své pisemné podani a nad
ramec tohoto podani uvedl|, Ze bylo skutecné mimoradné Spatné pocasi,
prSelo a cely zavod se vyznacoval urcitym zmatkem. Jestlize se zavod
v takovém pocasi mél jet anebo se mél prerusit, nedokaze odvolatel zcela
posoudit, nicméné situace se signalizaci byla zmatena, byly néjaké zelené,
cervené, Zluté vlajky; nékde blikala ¢ervend, nékde zelend svétla — coi z
hlediska odvolatele nebylo jednoznacné. Kromé toho odvolatel oCekaval, ze
v pfipadé vyvéseni ¢ervené vlajky bude jesté u depa nékdo stat s ¢ervenou
vlajkou a ptimo jezdce do depa posilat. Odvolatel jesté uvedl, si jezdci nebyli
jisti mistem, kde maji zastavit v pfipadé preruseni zavodu, protoze jim to mél
nékdo prfimo ukdzat u depa nebo na cilové ¢are. Na cilové ¢are jim to reditel
zavodu nemohl ukazat, protoze tam nebyl. Podle odvolatele tam mél byt.

Svédek Karel Neveceral k prlibéhu findlové jizdy uvedl, Ze byla ohldsena
nehoda a na zakladé toho byly vyvéseny Zluté a zelené vlajky. JelikoZz mél
reditel nehodu v dosahu véze, tak se bézel podivat, zda se jedna o nehodu
vaznou, jestli se dojede zavod ve fazi slow faze nebo dojde k zastaveni zavodu.
JelikoZz svédek z dalky vidél, Ze jezdec Javirek ma tézkou kolizi, tak feditel
zavodu vydal vedoucimu trati pokyn k zastaveni zavodu. Na zakladé toho byly
centrdlné vyvéseny Cervené vlajky na zakladé c¢ervenych svétel, které blikaji
po celé trati. Na zakladé ¢asomiry a informaci SK dostal informaci o prijezdu
jezdcl pod cervenou vlajkou, kdy si vyZzadal informace pfimo z ¢asomiry dle
transpondér(l a videozdznamu. Na zdkladé toho se SSK rozhodl k vylouceni
jezdc.

Svédek dale uved|, Ze misto, kde maiji jezdci zastavit v pripadé preruseni
zavodu a v pripadé vyvéseni cervené vlajky byla jezdclim jasné ozndmena pfi
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10.

rozpravé pred zavodem reditelem zavodu. Ddle uvedl, Ze na trati je celkem 8
véZi s tim, Ze na vSech vzdy blika stejné svétlo (svétla jsou fizena centralné).
Prabéh signalizace byl takovy, Ze kdyzZ zacala blikat ¢ervena svétla na vézi pred
havarii, a pred a za havarii Dominika Javlrka, byla pouZita zelena a Zluta vlajka,
ktera oznacuje zacatek a konec havarie. Na ostatnich vézZich vsak tyto vlajky
uzity nebyly a ani byt nemohly. Jezdci tedy jeli jenom kolem dvou vézi, kde
mohla byt kombinace ¢ervenych svétel a jiné vlajky, a to pouze kratce.

Svédek také uvedl, Ze jezdci, ktefi byli potrestani vyloucenim projeli po
vyhlaseni Cervené vlajky jesté cast trati a projeli i cilovou Carou, takze je
zachytila ¢asomira pri¢emz bylo zjiSténo, Ze jejich jizda byla pomalejsi pouze
o 3 vtefiny, coz nesvédci o tom, Ze by vyrazné zpomalili anebo méli tendenci
zastavit. To byl jeden z divodl, pro¢ doslo k rozhodnuti o vyloucéeni pro
nerespektovani vlajkové signalizace.

Senat NOS se predevsim vénoval co nejpresnéjsimu zjisténi skutkového déje,
s ohledem namitky uvedené v odvolani. V prvé fadé je tfeba konstatovat, ze
na pocatku signalizace byla situace skute¢né komplikovana — na nékterych
stanovistich byla soucasné s Cervenou signalizaci vyvésena Zluta vlajka, na
nékterych zelend vlajka a na nékterych ¢ervena vlajka, a je také pravda, Ze pfi
striktnim vykladu pravidel ma vlajkova signalizace prednost pred svételnou.
Neni tedy pravda, Ze by na stanovistich byla kombinace Cervené svétlo —
zelend vlajka, ale signalizace byla na rliznych stanovistich v rizné kombinaci,
coz jiz samo o sobé mélo byt pro jezdce alarmujici. Bylo vSak jednoznacné
zjiSténo, Ze jezdec projel nejméné kolem jednoho stanovisté, kde byla pouze
Cervena signalizace a tu nerespektoval. Vzhledem ktomu, Ze signalizace
cervenym svétlem a cervenou vlajkou je z hlediska bezpecnosti zavodu zcela
klicova, musi byt jeji respektovani sportovnimi komisafi pfisné vynucovano a
jeji nerespektovani bezvyjimecné trestano. Jezdec se patrné nechal strhnout
tim, Ze i nékteri dalsi jezdci signalizaci nerespektovali a pokracovali v jizdé.
Davod zruseni zavodu byl béhem fizeni bezpecné zjistén a byl shledan jako
dlvodny. Fakt, Ze dusledkem havarie, kterd vypadala velmi nebezpecné
nakonec nebylo zaddné zranéni, neni ddvodem k tomu, aby byl dlivod a zpUsob
zruseni zavodu zpochybriovan.

Senat NOS se protio s nazorem odvolatele neztotoznil. Rozhodnuti Sboru
sportovnich komisaru €. 43 tedy zcela odpovidalo situaci, kdyZ nerespektovani
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vlajkové signalizace jezdcem Sebastienem Belhocine startovni Cislo 94
vyhodnotil jako poruseni pravidel a propozic a potrestal jej vyloucenim z 1.
findlové jizdy. Odvolani nebylo moiné vyhovét. Podle bodu 5.3.2.6
Disciplinarniho fadu automobilového sportu ACR Narodni odvolaci soud
Autoklubu Ceské republiky odvolani nevyhovi, jestlize shleda, Ze neni
déivodnym. Zaplaceny poplatek z odvolani propada ve prospéch AS ACR.

Pouceni:

Rozhodnuti Narodniho odvolaciho soudu Autoklubu CR je koneéné a neni proti nému
pfipustny Zadny opravny prostiedek.

V Praze dne 30. prosince 2022

JUDr. Martin Maisner, PhD, MClArb
pfedseda Narodniho odvolaciho soudu Autoklubu CR
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